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Editorden...

“Kriz, tam olarak,

Eskinin 0ldiigii ve yeninin dogamayacag: olgusuyla iliskilidir:
Bu fetret devrinde farkli tiivden cok sayida

Marazi fenomen gerceklesmektedir.”

Antonio Gramsci, “Hapishane Defterleri: Defter 3, Madde 34”

Tiirkiye’de yasayanlarin kolektif hafizasinda, donemin bagbakaninin yaptig: cikisla
yer eden Diinya Ekonomik Forumunun (yerlesik adiyla Davos) bu sene yapilan
toplantisi yine bir basbakanin sozleriyle giindeme oturdu. Bel¢ika'nin muhafazakar
Bagbakani Bart De Wever, ABD ile Avrupa arasinda Gronland iizerinde siirdiiriilen
sémiirii miicadelesine iligkin degerlendirmelerini, Italyan Marksist Antonio
Gramsci'ye atfedilen “Eski Oliirken yeni heniiz dogmamigsa, canavarlar cag:
yagsanir.” soziiyle bitirdi. Gramsci'ye sikca atfedilen bu s6z, kendisinin kiilliyatinda
bulunmuyor. Ancak biz, bu soziin kendisinden tiiretildigi halini, yani yaygm
kullanilan versiyonlarin kaynagini bu sunusa epigraf yapmak istedik. Neticede kriz
anlari, eskinin tiikendigi ve yeniye dair bir umudun yesermedigi fetret donemleri,
marazi fenomenlerin vuku buldugu dénemlerdir ve Gramsci'nin perspektifine gore
bu donemler -yaygin kullanimda oldugu gibi- tam olarak bir canavarlar c¢ag:
degildir. Ayn1 maddede belirtildigi {izere, kriz donemleri, geleneksel ideolojilerden
bir kopusun gerceklestigini ve genis Kkitlelerin daha ©nce inandiklarma artik
inanmadiklar1 anlamma gelir ve Gramsci'ye gore “buradan tarihsel materyalizmin
ongoriilemez bir genislemesi igin ¢cok daha elverisli kosullarin yaratiyor oldugu sonucuna
variabilir”.

Yine de muhafazakar, Avrupali bir bagbakaninin, bu s6ziin esas anlaminin Stesine
gectigi ve kendi anlamini insa ettigi halini kullanmasi enteresan. Zira canavarlarin
zamaninin AB'nin kaymak tabakasini teskil eden ilkeler i¢in de geldigi fark edilmis
gortiniiyor. Hapishane Defterleri’'nin yazilmasinin {izerinden neredeyse bir asir
gecti, ancak diinyanin tahakkiim altinda olanlar1 icin canavarlar zamani hicbir
zaman ge¢medi. Somiirii, otekilestirme, birilerinin hakkini- hukukunu yok sayma
ve elbette savas olarak hayatta kalmay: stirdiirdii. Avrupal bagbakanin yenice idrak
ettigi sey sadece suydu; canavar artik onun kapisimi da galdi. Avrupali, imtiyazlh bir
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bagbakanin bile fark ettigi bu vaziyetin imtiyazli olmayanlari nasil etkiledigini tekrar
tekrar anlatmaya liizum olmasa gerek. Hele de bu civarlarda...

Yine de ve Gramsci'nin de belirttigi tizere, buradan tarihsel materyalizmin dngoriilemez
bir geniglemesi igin ¢ok daha elverisli kosullarin yaratiliyor oldugu sonucuna variabilir.

Ve elbette, iyi ki dogmus Gramsci.
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Bu sayida yer alan makalelerden ilki Eftal Giirel’in “Egemenlik Teorisi Agisindan Eyalet
Haklart M1 Insan Haklart Mi Ayrilma Hakki Mi?” baslikli makalesi. Calismasindaki
temel problemi basliginda formiile eden Giirel, bu hakemli makalesinde egemenlik
teorisinin klasik, mutlak ve boliinmez otorite anlayisinin, giiniimiiz hukuk

diizeninde nasil doniisiime ugradigin inceliyor.

Bu sayida yer alan bir diger makale Yilmaz Kurban'in “Takdir Hakki, Hakkaniyet ve
Algoritma” baghklh makalesi. Kurban, makalesinde hukukun kesinligini ve
yeknesakligini yerle bir eden takdir hakkinin ve bununla birlikte bu hakkin
kullaniminda ilke olarak kabul edilen hakkaniyetin islevsiz oldugunu iddia ediyor.
Bu bahisle yazar, her iki kavramin ortadan kaldirilmasi gerektigini 6ne siirmekte ve
bu goriisiinti gerekcelendirmeye calismakta.

Eren Paydas'in “Roma Hukukunun Siirekliligi: Soyutlama, Ekonomik Formlar ve Siyasi
Esneklik” baglikl1 makalesinde, otoriterlesme siireclerinde kamu hukuku ¢oziiliirken
6zel hukukun dayanikli ve 6zerk bir pozisyonda kalisi, Roma hukukunun kurum ve
ilkeleri iizerinden tartigilmakta. Paydas bu vesileyle, yani bir soyutlama rejimi
olarak Roma hukukunun tarihini arastirarak, giintimiiz “ikili devlet” tartismasina

konuyu getiriyor.

Bu sayida yer verdigimiz ¢eviri makalenin bash@1 “John Locke, Dogal Hukuk ve
Somiirgecilik”. Barbara Arneil tarafindan kaleme alinan ve Celaleddin Kavas
tarafindan ¢evrilen bu yazida, Grotius ile birlikte Locke’un fikirlerinden yola
cikilarak, on yedinci yiizyill dogal hukukunun iginde gelistigi kiiresel baglam ve
boylece dogal hukuk diisiincesinin donemin diistiniirleri tarafindan nasil
somiirgeciligi mesrulastirma araci olarak kullanildigl inceleniyor. Bu inceleme
sirasinda siklikla Pufendorfun dogal hukuk yaklasimiyla kiyaslamalar da
yapilmakta.
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